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W dyskusji o idei.

Prof. Jaworski otrzymat od jednego z swych
b. urzniow, obecnie konserwatywnego polityka
ukrainskiego, list ze wszech miar godny uwagi.
Zamieszezamy go, podloszac, ze w calej tej dy-
skusji zostawiamy autorom zupelng swobode,
zastrzegainy sobie tylko na koincu wypowie-
dz:aie wlasnego zdania

List oplewa:

Wielce Szanowny Panie PProfesorze!

W cennym artykule panskim. »Pyskusja o
idei” zostalo poruszone nieziniernie waine za-
gadnienie ideologji rolniczei. Sadze, ze zaga-
dnicnie to posiada znaczenie nie tylko wew-
netrzno-narodowe. Od zwyciestwa lub kleski
ideologji rolniczej w danym narodzie zalezy
jego stosunek do narodow sgsiednich i odwrot-
nie. Proecz tego mnicmam, iz zagadnienie to,
wobec potegi sil, ktore ideotogje rolnicza znisz-
CZYC pragna, luie Imoze by¢ rozwigzane tvlko
w Jednym kraju, bez wspoldziatlania wysitkow,
robionych w tym samyvm Kierunku w iInnych
krajach. Wzgledy powyisze sklonily mmnie do
skreslenia tych stéw kilku, w zamiarze przed-
stawienia Wielce Szanownemu Panu Profeso-
rowl pogladéw na to zagadnicnie tak, jak sie
one uksztaltowaly wsrod sfer rolniczych ukra-
imskich.

Na wstepie zanaczam, ze poglady te formu-
tuje tylko w zarysie najogolniejszym. Obszer-
iie trakiowane sa one w wydawnictwie ,,Chli-
horobska Ukraina“, ktére wvchodzi w Wie-
aniu, jako nieperjodyezny organ einigrantow
rolnikow z Ukrainv.

Jakie miejsce we wspotczesnej powgojennej
Europie zajmuje ideologja rolnicza? Czem
rozni si¢e ona zasadniczo od 1deologji innych?
Kto ideologje rolnicza i inne ideologje w LEu-
rople wspolczesncej reprezentuje? JSaki jest
stosunek reprezentantéow ideologiji rolniczej
do reprezentantow ideologij innveh? 1 wresz-
le — jakie wewnetrzne i zewnetrzne warunki
potrzebne sa dla zwycigstwa ideologji rolniczej
w danym kraju? — to sa, wedle Inego mnienia-
nia, zasadnicze czesci, z ktérych sie sklada ca-
t0sSC, poruszonego bprzez Wielce Szanownego
PPana Profesora, zagadnicnia.

Czy Komunizm jest ideologija rolnicza? Czy
lueviogja rolnicza jest Przeciwstawiajacy sie
Komunizinowi ,burzuazyjny* mieszcZanski li-
heralizm lub inteligencki tak samo 1ak komu-
nizm, tylko nie socjalistyczny, lecz nacjonali-

styczny, faszyzm? Oczywiscie — nie. Sity rza-
dzace dzis Kuropa — jedna na Wschodzie, dru-
zie na Zachodzie — % ideologja rolnicza nie

maja nic wspohmego. Ideologja rolnicza zajinu-
e dzis w Kuropice stanowisko ideologji poko-
nanej, pozbawionej wplywu i znaczenia. Po-

zbawiona zas wplywu i znaczenig ideologja
colnicza jest dla tego, Ze i irescia swa i for-

- { italnl politycznemi, w Ktoryeh ta tresé wyraz
n | swWoj znajduje, rozni sie ona zasadniczo od pa-
- | 2ujacyveh dzis Lileologlii nie rolniczyceh.

Przedewszystkien, jak to slusznie w SWym

- [artykule podkresiil Wielce Szanowny Pan Pro-
, | tesor, zasadniczg ceclig ideologji rolniczej jest
- | nracjonalizm., Irracjonalizin zas jest Zzupelnie
- | obey winystowosel zarowno wspotczesnego za-
¢ | chodnio-eurepejskiego liberalizmu mieszezani-
n | N4, jak i walezacego z nim o wiadze inteligenta
- flub polk-inteligenta komunisty czy faszysty.
, | BRolnik, wspolpracujac i Wspoizyjac z przyroda,
-1 012 wyrazne poczucie roznosei i hierarchji
, | Wszechswiata 1 obeenosei ze wszechséwieeie sil
¢ | nicznanyceh, ktore ezlowiek SWYH1 lozuiiem
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noze odczuwad, ale kierowaé ktoremi nie jest

a | W Stanie. la wspolezesnego — umaszyno-
- | wionego*, jesti sie mo7na tak wyrazic¢c — mniiesz-
- | czanina, i dla, zrodzonego tg mieszczanska a-

, | 3Z2¥Na komunisty czy faszysty, hierarchja i roz-

- | N0SC rzeczy i wartosei uie istnieje. Caly $wiat
z|a przedewszystkiem czlowiek, przedstawia S1¢
¢]ich umyslowosei w postaci Jednakich co do
swej tresci cyfr, z ktoryceh rozum ludzki moze
I powinicn wytwarza¢ dowolne Kombinacje.
Stad irracjona'na, metafizyczna 1religijnosé i
wilara w Boga u rolunika; stad racjonalistyczna
wolnomysinosé i hezreligijnosé wspoiczesnego
e | mieszczanina; stad fanatyezna w przekonaniu
~-10 swe] racjonalistycznej, djalektyeznej s Praw-
e | dzie”, materjalistyczna teorja komunizmu, i
njtaka samna, tylko na nacjonalizni przenicowas-
-Ina, teorja faszyzmu. Stad wreszcie zastapienie
a freligji 1 kosciola, zaréwno w sferach »shurzua-
-lzyjnych®, jak ,proletarjackich* i »faSZystow-
-] skich™ przez nowoczesna magje: przez wiare
e |w boska wszechpotege ludzkiego rozumu i ]e-
y 80 cudotworcow, zasiadajacych czy to w ma-
-{sonskich lozach i Lidze Narodow yCZY W trze-
ciej miedzynarodowcee i Komunistycznych , ja-
czejkach®, czy wreszcie w faszyzmie.

Nast¢pnie rolnik jest zwiazany z ziemia; -jest

on najwybitniejszym przedstawicielem typu

cztowleka osiadicgo. Wspolezesna kultura
-{mieszczanska, maszynowa, wszelkie wigzy o-

- | stadlosei niszezy. Ludnoseé europejska coraz

- | bardziej przechodzi

W stan koczowniczy, w

elstan wiecznego przenoszenia sie z jednego mia-
¢|sta do drugiego, ze wsi do fabryki, z jednej fa-
-|bryki do drugiejit. d. W ideologji komunizmu
1 faszyzmu to Koczownictwo znajduje swe
uswiecenie i najwyzszy wyraz. Stad, zanika 14-

ce dzis, pojecia Ziemi-Ojeczyzny i patrjotyzmu

-Hrolnika. Stad panujacy dzis mieszczanski, na
-1tiberalnej formule ,samookreslenia oparty,
h | nacjonalizmm, kiory pojecie narodowosci utoz-
1]saulla z pojeciem ckstervtorjalne; sroiki akeyj-

Tlnej, majacej swoie filio, wwe . huntejszosei* w
voznyclt ziemiach. Sigd wreszcie, zagarniajace
coraz szersze Kregi, komunizm i faszyzim, ktore
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(Dokm'lczm.lie).

Pierwszym warunkiem, koniecznym dla po-
wstania takiej warstwy przywédeoéw mas rol-
niczych, jest uswiadomienie ducha i zadan
volnictwa; jest — jak to podniost tak stusznie
Wieclce ‘s/anovﬁ ny Pan Profesor — wytwarza-
nie ideologji rolniczej, przez tych oczywiécie,
ktorzy zwigzek organiczny z rolnictwem i jego
duchem zachowali. Bo w dziedzinie ducha
przedewszystkiem rozstrzyga si¢ los poszcze-
golnych ludzkich grup i naroddow. Rolniey,
Ktorzy przyjmuja ideologje mieszczanstwa lub
faszystowskiej czy koniunistycznej inteligen-
ji, popeiniaja, jako rolnicy, samobdjstwo. W
piterwszym 1 drugim wypadku czecka ich los
koziow ofiarnych w rekach réznych ,narodo-
wych demokracji*, lub nacjonalistycznych
czy komunistycznych hord. Tylko uswiado-
mienie sobie swe] duchowej odrebnosci i
swych wilasnych celow, i tylko nalezyty wy-
bor srodkow, prowadzacych do realizacji tych
celow, moze przyczynic¢ sie do wytworzenia w
danym kraju warstwy, bedacej w stanie mase
rolnicza zorganizowac i w ten sposob zapewnic
ideologji rolniczej wsréd danego narodu ZWY-
clestwo.

Przy wyborze sposobow dziatania przedsta-
wiciele ideologji rolniczej pamieta¢ zawsze
winni o mniejszej poliiycznej zdolnosei mas
rolniczych, w porowhaniu z mieszczanstwem,
posiadajacem wicksza zdolnosé do polityczneij
organizacji, dzigki swemu skupieniu, sposobo-
wil zycia i produkeji, i w porownaniu z t. zw.
s>proletarjatem®, wusposobionym 2z natury do
taczenia sie w zadne wiadzy i zdobyczy gro-
mady. Ta polityczna nieudolnosé, ten wrodzo-
ny anarchizm mas chlopskich, dadza sie opa-
nowac¢ 1 wyrowna¢ mna ich korzysé li tylko
przez nadzwyczaj silna organizacje i politycz-
na dyscypline ich przywddeow.

Przyktad dawnej Polskiej Rzeczypospolitej
magnacko-szlacheckiej] — 1 przyklad dawncj
Rzeczypospolitej ukrainskiej, szlachecko-ko-
zackiej — ucza, ze kraje rolnicze o zlej, anar-
chicznej organizacji warstwy pizewodniej o-
stac sig, jako odrebne organizmy panstwowe,
nile moga. Niechybna wige kleske politycznag
sprowadziliby dla rolniczej Polski i rolniczej
vkrainy ci przywodey mas rolniczych, ktorzy
organizacje swoja zechcieliby oprzeé na zasa-
dach republikanskich. Wszelka bowiem repu-
blika, zawsze na nieograniczonej swobodzie
rzadzacych oparta, warstwe rolniczg, z natury
sklonna do politycznej anarchji, rozkiada i de-
moralizuje. Mnostwo ,,partyj* chlopskich lub,
Jak u nas na Ukrainie, natamanow”, wzajem-
nic bez litosci si¢ zwalczajacych i swa anar-
clija rozsadzajgcyeh panstwo, — to jedyny
skutex republikanskiego sposobu organizaciji
mas rolniczych w naszych czasach.

Nie nadaje sie rowniez dla celu politycznej
organizacji mas rolniczych dyktatura, czy to
dziedziczna, w postaci monarchji absolutnej,
czy to dozgonna, w postaci tego lub owego
cezaryzmu. Wszelka bowiein dyktatura musi
s1¢ opiera¢ ny warstwie nieprodukujacej, a za-
tem nierolniczej, wytacznie celont podboju i
rzadzenia oddanej. W niewolniczy ,,stan po-
datnikow", placacy haracz takiej warstwie,
niusza przy dyktaturze zamienic¢ sie predzej
czy pozniej rolnicy. Tylko monarchja, oparta
na poszanowaniu religji i prawa, — monarchja
Z ograniczoncin samowladziwem kasty urze-
dniczej i wojskowej, i z ograniczona swoboda
przywodcow mas rolniczych — jest jedyna po-
lityczna forma organizacyjna, ktora wrodzone-
mu indywidualistycznemu anarchizmowi rol-
nika swa dyscyplina i swemi hamulcami za-
pobiec moze, a zarazem jedynym ustrojem po-
Ntycznym, przy Lktorvm rodzina, stan i ideo-
logja rolnika moga w zyciu swego narodu ode-
grywacé przewodnia role.

Wreszcie stosunki miedzynarodowe. Rolnik
z natury swej nie moze stworzy¢ miedzynaro-
dowek. Utopja sa wszelkie ,zielone interna-
cjonaly” — objaw zuakazenia rolnikow ideolo-
gjami innych warstw. kategorje myslenia rol-
nika o stosunkach iiedzynarodowych musza
z natury rzeczy byc¢ inne, niz inyslenia kupeca,
lub nieosiadlego koczownika.

Rolnik — to ziemia. Cjezyzna rolnika jest je-
g0 zlemia, a narodem jego jest lud, na tej zie-
mi1 zamieszkaly. ,Nacjonalizm' rolnika zwic
si¢ patrjotyzmem. Jest to ,,nacjonalizm owego
niegdys ,Rzymskiego Pola“, nie majacy nic
wspolnego ani z nacjonalizmem ,egoizmu‘ i
~interesu* eksterytorjalnych narodowych spo-
lek mieszezanskich, ani z nacjonalizmem ko-
czowniczej hordy, dla ktorej ,narodem" jest
przenoszgca si¢ z miejsca na miejsce, albo roz-
proszona wsrod obeych, gromada. Nardd i zie-
mla w pojeciu rolnika sa to synonimy. Dla te-

180 10 naprzyklad Niemiec rolnik, osiadajacy

na ziemi, zamieszkalej przez lud polski, tem
samem musi si¢ stac¢ PPolakiem. Polak rolnik,
osiadajacy sie na ziemi, zamleszhale] przez lud
ukrainski, tem samem musi sie sta¢ Ukrain-
cem, 1 odwrotnie: Ukr ainiec, osiadajacy sie na

' zlemi, zamieszkalej przez lud polski, musi sie

sta¢c Polakiem. Taki byl od wiekéw sposéb
micdzynarodowego myslenia rolnika. Tak po-
wstaty wszystkie panstwa i narody rolnicze,
w Ktoryveh przewodnia, zawsze naplywowa,
warstwa, pod wplywem vwlasnie takiego, a nie






